Kortrijk, 18 september 2007

Mondelinge vraag met betrekking tot het ‘Kortrijks’ uitwijzingsbeleid 

Deze zomer is beroering ontstaan rond het feit dat burgemeesters het uitwijzingsbeleid van uitgeprocedeerde asielzoekers niet of niet naar behoren helpen uitvoeren. De bal ging aan het rollen toen de Groen!-burgemeesters van Mortsel en Zwijndrecht lieten weten nog geen enkel uitwijzingsbevel te hebben betekend. Zowel De Morgen als De Standaard noteerden dat ook Kortrijk dit voorbeeld volgt en, samen met nog een aantal andere steden, uitwijzingsbevelen voor uitgeprocedeerde vreemdelingen niet meer uitvoert. 

Op de regionale zender WTV liet onze burgemeester dan weer weten dat hij in zijn mandaatperiode nog op geen enkel ogenblik initiatief genomen heeft om iemand actief op te sporen bij het uitprocederen en wijst op ‘de onduidelijke politiek op dat vlak’.  

Nochtans bevat de precisering van 17 juli 2001 van de minister van Binnenlandse Zaken aangaande de rol van het gemeentebestuur in het kader van de toepassing van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen, alsmede aangaande de taken van bepaalde bureaus van de Dienst Vreemdelingenzaken, een aantal duidelijke richtlijnen: 

“C. Opvolgen van instructies en beslissingen die genomen worden door de Dienst Vreemdelingenzaken.

1. Herinnering.

Er wordt aan herinnerd dat de burgemeester een grote verantwoordelijkheid draagt in het kader van de uitvoering van de instructies en beslissingen van de Dienst Vreemdelingenzaken. De instructies die u door de bureaus van de Dienst Vreemdelingenzaken worden toegestuurd dienen ZONDER VERWIJL te worden uitgevoerd en de beslissingen van de bureaus dienen aan de betrokkenen ZONDER VERWIJL te worden betekend. Het gemeentebestuur blijft de gepriviligieerde tussenpersoon van de Dienst Vreemdelingenzaken, maar de burgemeester is niet bevoegd om de door de Dienst Vreemdelingenzaken genomen beslissing in vraag te stellen, noch op actieve wijze noch op een passieve wijze (laattijdige uitvoering van de instructies).

(…)

2.3. Elke beslissing die door de Dienst Vreemdelingenzaken genomen wordt t.a.v. een vreemdeling, moet zo snel mogelijk door het gemeentebestuur betekend worden aan de betrokkene, zelfs indien hij niet meer ingeschreven is in de registers van de gemeente of er uit geschrapt is. Indien de vreemdeling zich niet bij het gemeentebestuur komt aanbieden om zich de beslissing te laten betekenen, moet de betekening geschieden op de verblijfplaats. 

2.4. De aandacht wordt gevestigd op de noodzaak om op de beslissing die betekend wordt aan de vreemdeling integraal de motivering in rechte en in feite weer te geven, zoals zij voorkomt op de instructies van de Dienst Vreemdelingenzaken.”

In deze niet mis te verstane bewoordingen maakt deze instructie duidelijk dat de burgemeester of zijn gemachtigd ambtenaar zonder verwijl de uitwijzingsbevelen dient te (laten) betekenen. De Dienst Vreemdelingenzaken stelt onomwonden dat de burgemeesters en lokale besturen niet bevoegd zijn voor het vreemdelingenbeleid en dat de burgemeesters en de lokale besturen de wet en de instructies van DVZ moeten toepassen en opvolgen.

Daarenboven stelt een omzendbrief van 9 juli 2001 evenwel dat de uitvoering van de overbrenging een missie is van federale aard, maar, die in voorkomend geval, volledig of gedeeltelijk aan het lokale niveau kan worden toevertrouwd. Voor wat betreft de onderschepping van uitgewezenen ingevolge een individuele instructie van de Dienst Vreemdelingenzaken, bepaalt deze omzendbrief onder punt 3.3.: “De lokale politie staat in voor de opsporing, de onderschepping en de overbrenging van de door de Dienst Vreemdelingenzaken aangeduide personen.” 

In praktijk betekent dit dat bij elke beslissing tot uitwijzing van de Dienst Vreemdelingenzaken er een brief naar de burgemeester wordt gestuurd met daarbij instructies voor de lokale politie. De brief bepaalt dat de burgemeester, die hiervoor de verantwoordelijkheid draagt als gezaghebber over de lokale politie, de Dienst Vreemdelingenzaken moet laten weten of de vreemdeling, na onderzoek ter plaatse, gevolg heeft gegeven aan het hem afgegeven bevel. De brief verduidelijkt dat de betrokkene hierbij niet schriftelijk mag worden uitgenodigd. Wordt vastgesteld dat de belanghebbende nog steeds in ons land verblijft, dan dient hij te worden opgehaald en overgebracht naar het politiebureau met de identiteitsdocumenten waarover hij beschikt. Vervolgens moet de burgemeester of de korpschef een administratief verslag overmaken aan de Dienst Vreemdelingenzaken. Volgens diezelfde brief moet de betrokkene worden weerhouden in afwachting van een beslissing van de Dienst Vreemdelingenzaken.

1. Wat onderneemt de burgemeester wel en niet met betrekking tot het uitwijzingsbeleid dat hem door de Dienst Vreemdelingenzaken wordt opgelegd?  

a. Klopt het inderdaad dat de burgemeester of zijn gemachtigd ambtenaar momenteel geen uitwijzingsbevelen meer betekent? Wat is zijn verantwoording hiervoor en op welke wettelijke grondslag baseert hij zich daarvoor? 

b. Klopt het inderdaad dat de burgemeester geen enkele inspanning doet om uitgeprocedeerden actief op te sporen? Kunnen wij hieruit afleiden dat er niet wordt gecontroleerd of een betrokkene effectief gevolg geeft aan de uitwijzing? Wat is zijn verantwoording hiervoor? Hoe verhoudt zich dat tot de instructies die door de Dienst Vreemdelingenzaken worden gegeven aan de burgemeester, als gezaghebber van de lokale politie?

2. Kan mij meegedeeld worden hoeveel keer de burgemeester of de stad door de Dienst Vreemdelingenzaken verzocht werd uitwijzingsbevelen te betekenen sinds 2005 en hoeveel er daarvan effectief werden betekend? Binnen welke termijn gebeurden deze betekeningen?

3. Welke houding neemt de burgemeester concreet aan ten opzichte van het huidige uitwijzingsbeleid en wat verlangt zijn bestuur, als geprivilegieerde tussenpersoon,  concreet van de nieuwe federale regering? 

4. Hoe reageert de burgemeester op de uitlatingen van Dienst Vreemdelingenzaken, waarbij zij de burgemeesters beschuldigt van het naast zich neerleggen van de wetten? 

5. Werd hij hierover reeds gecontacteerd door Binnenlandse Zaken of de Dienst Vreemdelingenzaken? 
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