Kortrijk, 1 december 2009
Mondelinge vraag betreffende de kritiek op de problematische verkeerssituatie in de omgeving van de kluifrotonde
‘Een vlotte verbinding tussen Kortrijk-Noord en Kortrijk-Zuid’. Zo werd de kluifrotonde met aansluiting op de Westelijke Ring twee jaar geleden bij de opening omschreven. Nu kan – letterlijk en figuurlijk - niemand er nog om heen: ondanks ritscampagnes, ondanks de aanwezigheid van de verkeerspolitie en ondanks aangekondigde ‘verbeteringen’ is de verkeerssituatie er ronduit problematisch te noemen. In volle spits stapvoets tot stilstaand verkeer over de Westelijke Ringbrug vanaf de Menenpoort, in de Rijselstraat, in Hendrik Consciencestraat, in de Magdalenastraat, in de Zandstraat, in de Minister Tacklaan en in de Aalbeeksesteenweg, met als epicentrum de kluifrotonde. Hou daarbij nog rekening met de gevaarlijke situatie voor voetgangers en vooral voor fietsers (gevaarlijke oversteekplaatsen en afwezigheid van belijning), en het rapport van de kluifrotonde is vlug gemaakt. 
Schepen van openbare werken Guy Leleu ziet de situatie blijkbaar met lede ogen aan en stelt nu dat hij eigenlijk nooit in die rotonde heeft geloofd: “Het is een slechte oplossing”.  Ook politiekorpschef Eeckhout liet zich zopas ontvallen dat de aansluiting op de kluifrotonde gek en ondoordacht is. De stad zou naar verluidt zoeken naar een oplossing. 

1. In welk opzicht volgt het stadsbestuur de redenering van de korpschef, wanneer hij stelt dat de problematische verkeerssituatie er is gekomen doordat het ondoordacht is? 

2. Heeft de stad bij de opmaak van de plannen kritiek geuit? Zo ja, op welke punten?

3. In hoeverre klopt het dat de stad zelf voor het grootste deel verantwoordelijk is voor de problemen? 

4. Welke mogelijke ‘oplossingen’ kunnen geboden worden op korte termijn?

5. Welke mogelijke ‘oplossingen’ kunnen geboden worden op lange termijn?  
6. In welke mate levert deze situatie problemen op voor de urgentiediensten? 
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